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Manzelstvi a jeho vyznam v pojeti ¢eské verejnosti

Michaela Dimitrova

Marriage and its Meaning in czech public Opinion

Abstract: Family may be defined as a relatively durable group of persons which is based on blood relations, is caused by
marriage eventually by adoption and its main functions are reproduction, upbringing, but also carry over cultural models.
Meaning of marriage institution is very often discussed topic not only in context of this definition. These discussions are
provoked not only by opinions and questions in terms of marriage as an outworn institution, but also by the results of
demographic statistic. In these results we can see trends of decreasing nuptiality, perhaps even weakening of family in
the basic word sense (low fertility in general, growth of proportion of extramarital born children etc.). Introductory part
of this article affords view of continuance of nuptiality during the twentieth century and also outline of some aspects that
contribute to current nuptiality situation. The second part is focused on attitudes of Czech public towards marriage and on
their ideas about importance and sense of marriage as well as.

Keywords: marriage, public opinion, family, nuptiality.

Uvod

Rodinu je mozno definovat jako relativné trvalé uskupeni osob
zaloZené na pokrevnich vztazich, vzniklé manzelstvim popf.
adopci, jejimiz hlavnimi funkcemi jsou zejména reprodukce,
vychova, ale i pfenos kulturnich vzorti [Marikova et. A. 1996:
940]. Vyznam instituce manzelstvi nejen v souvislosti s touto
definici je dnes jiZ Casto diskutovanym tématem. Podnétem
pro tyto diskuse jsou jist€ nejen objevujici se nazory a otazky
ve smyslu manzelstvi jako prekonané instituce, ale podobnym
debatam téz nahravaji demografické statistiky, v jejichZ vysled-
cich je obsaZen trend klesajici snatecnosti, potazmo jisté osla-
bovani rodiny v tom zakladnim slova smyslu (nizka plodnost
obecné, rist podilu déti rodicich se mimo manzelstvi apod.).
Uvodni ¢ast tohoto ¢lanku pfinese nejen prehled priibéhu
snatecnosti béhem 20. stoleti, ale také nastin urcitych aspektii
a vychodisek, jeZ pfisp€ly ke stavajici situaci snate¢nostnich
pomért. Nasledujici blok pak bude zaméfen na postoje Ces-
ké verejnosti k uzavirani snatkd, jejich nazory a predstavy
o dilezitosti a vyznamu manZelstvi jako takového.

20. stoleti je mozné od vzniku Ceskoslovenska z hlediska
snatec¢nosti rozd€lit do zhruba 3 zakladnich etap. Do prvni
z nich bychom zjednoduSené€ mohli zafadit obdobi od roku
1918 az do konce 2. svétové valky. Druhou etapu tvofi vicemé-
né cela socialisticka éra a tfeti etapou mizZeme nazvat vyvoj
od roku 1990 az prakticky do soucasnosti. Pojdme se nyni ale-
spon stru¢né seznamit se snatkovym chovanim v jednotlivych
vytycenych etapach. Obdobi tésné€ po skonceni 1. svétové valky
bylo v souvislosti se snatecnosti poznamenano nékolika vnéj-
$imi okolnostmi, které zpocatku vedly ke zvySovani poctu lidi
vstupujicich do manzelstvi. Tato situace byla zptisobena hned
né€kolika vlivy. Po skon€eni valky doSlo k nastupu jakéhosi
kompenzacniho obdobi, kterym byl - jak tomu obvykle byva -
vynahrazovan pokles intenzity nékterych demografickych jevi
(zejména snatec¢nosti a porodnosti) béhem nepfiznivych let.
Dale ale také doslo ke snizeni hranice minimalniho véku pro
vstup domanzelstvina 21 leta k zavedeni novych pravnich aktl
oznacovanych jako rozvod od stolu a loZe a rozluka. Druhy
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ze jmenovanych umoznoval i vstup ,,rozlouc¢enych” do novych
manzelstvi. Nasledny nastup hospodarské krize vSak nartst
intenzity snatecnosti vyrazné zbrzdil, minima bylo dosaZeno
v roce 1935 [Kucera 1996]. Poté, co pominula hlavni vina
krize, zacal pocet osob vstupujicich do manzelstvi opét rlst
a snatky zacali uzavirat i ti, ktefi jej v prib&hu krize odkladali.
Ur¢itou zvlastnosti je pak roven snate¢nosti béhem 2. svétové
valky. AC by se v tomto obdobi dal o¢ekavat pokles, tak pravda
je takova, Ze se udrZela prizniva uroven sinate¢nosti. Diivodem
pro toto chovani byla snaha vyhnout se totalnimu pracovnimu
nasazeni - proto se vstupovalo do manzelstvi a Zeny se snaZily
co nejrychleji ot€hotnét. Druhou etapu v pribéhu socialistické
éry charakterizuje vysoka uroven snate¢nosti. B€hem 2. své-
tové valky nedoS$lo k zasadnimu sniZeni jeji urovné, a proto
ani kompenzacéni obdobi nebylo nijak vyrazné. Snizil se vSak
minimalni v€k pro vstup do manZzelstvi na 18 let, a lidé tak
zacali uzavirat snatek ve velmi ¢asném véku. Ovsem v této
dobé existovala i fada dalSich okolnosti, které ovlivnily pomér-
né brzkeé uzavirani snatkl. Fialova [Fialova 2006] uvadi napf.
relativné nizké podily mladych lidi studujicich na vysokych
Skolach, absolvovani povinné vojenské sluzby zpravidla do
21 let véku muze, ale také plnou zaméstnanost. Nizka uroven
antikoncepce v této dob¢ a tedy Casta nechténa t€hotenstvi téz
ovlivnila uzavirani ¢asnych manzelstvi [Kucera 1996]. V sou-
vislosti se 70. lety MozZny [MozZny 1991] v tomto ohledu dale
zminuje i trend jakéhosi uzavirani se do rodiny, nebot fada
jinych spolecenskych aktivit byla tehdejSim reZimem v této
dobé omezovana ¢i znemoznéna. Vysoka uroven snatecnosti
se v podstaté udrZela aZ do roku 1989. Prispéla k tomu nejen
nejriznéjsi vladni opatieni v podob€ novomanzelskych pijcek
¢i rozmachu bytové vystavby, ale také nedostatecny dliraz na
dosazené vzdé€lani, omezené mozZnosti seberealizace apod..
Zasadnim meznikem pro vstup do tfeti etapy byl rok 1989.
Je pravdou, Ze jest€ v roce 1990 se pocty uzaviranych snatkil
o né€co zvysily (bankovni domy oznamily poskytovani nizko-
urokovych novomanzelskych ptijcek do konce roku), avSak
poté jiz nasledovalo obdobi postupného poklesu uzaviranych
snatkd [Fialova 2006]. Politicky pfevrat totiZ znamenal ote-
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vieni hranic, rozsifeni moznosti seberealizace, nastoleni nové
ekonomické situace, zruSeni zminovanych novomanzelskych
pijcek apod., coz vedlo k naslednému sniZovani tirovné sna-
te¢nosti, které se v podstaté udrzelo az do soucasnosti. Urcity
posun bezpochyby zaznamenalo i smySleni ¢eské vefejnosti
- nejen, Ze se rozSifilo uzivani antikoncepce, které vedlo ke
snizeni nechténych t€hotenstvi, ale také pravdépodobné doslo
k nartstu podilu osob, které védomé odmitaji Ziti v trvalém
partnerském svazku a v neposledni fadé svou ulohu téz jisté
sehral tolerantnéj§i pfistup Ceské vefejnosti k nesezdanym
souzitim Fialova [2006]. Dle napf. MoZného a Rabusice
[1998] je trend klesajici urovné snateCnosti také jednim
z projevl jakéhosi navratu k evropskym vzorcim rodinného
chovani, nebot v severni a zapadni Evrop€ bylo mozné obdob-
né tendence pozorovat jiz v 70. letech. Tito autofi se také
domnivaji, Ze odkladani zaloZeni rodiny do pozd¢&jsiho véku
se stane béZnou skuteCnosti, avSak - jak dale uvadéji - zaroven
neni mozné piedpokladat, Ze vSechny tyto odloZené snatky
budou realizovany. Uvedené tendence dokresluje tabulka 1, jez
zachycuje miry snatecnosti podle véku Zenichli a nevést - jiny-
mi slovy pocet snatk na 1000 muza resp. Zen daného véku.
Z tabulky je velmi dobfe patrné ubyvani snatkli v nejmladsich
vékovych kategoriich (15-24 let), a to u obou pohlavi. Naopak
stale vice vstupuji muzi a Zeny do manzelstvi mezi 25. a 34.
rokem zivota. (tab. 1)

Velmi dobfe je sniZovani urovné snateCnosti a predevsim
odkladani snatki do vyssiho vé€ku patrné v grafu 1 (pravdé-
podobnost uzavieni snatku svobodnymi). Pfestoze snatky
svobodnych tvofi i v soucasnosti nejvétsi podil uzaviranych
siatkll z hlediska rodinného stavu - v roce 2005 vstupovalo
do manzelstvi 74 % svobodnych muzi a 75 % svobodnych
zen (CSU) -, tak pravdépodobnost jejich uzavfeni se neustale
snizuje. Maximum znazornéné kiivky se postupem doby nejen

Tabulka 1: Miry siatecnosti podle pohlavi a véku (v %o)

sniZuje, ale téZ se posouva doprava. V poloviné 90. let (rok
1996) méli svobodni muzi nejvyssi pravdépodobnost vstupu
do manzelstvi ve svych 26 letech, zatimco o 9 let podé&ji (rok
2005) to jiz bylo ve 30 letech, Zeny pak v 25 letech v roce 1996
a ve 28 letech v roce 2005. Predevsim v grafu 2 je pak také
velmi dobfe zfetelné jakési zplostovani kiivky pravdépodob-
nosti uzavieni snatku - ¢ili kromé toho, Ze se celkové snizuji
hodnoty pravdépodobnosti, tak se také rozsiruje vékové rozpé-
ti, kdy kfivka pravdépodobnosti dosahuje nejvyssich hodnot.
(graf 1), (graf 2)

Manzelstvi a jeho vyznam v pojeti ¢eské
verejnosti

To, jaky vyznam prikladaji Cesi vstupu do manzelstvi v sou-
Casnosti, je mozZné vyhodnotit z otazek tykajicich se tohoto
tématu, které Centrum pro vyzkum vefejného minéni poklada
ve svém kontinudlnim vyzkumu. Nasledujici blok bude tedy
vénovan nazorim ceskych obCanli na svatby jako takové,
dtivodiim, které je vedou resp. nevedou k uzavirani snatkd, ¢i
vnimani nutnosti vstupu do manzelstvi v ramci celospolecen-
ského kontextu. Pro ti¢ely tohoto ¢lanku budou pouzity otazky,
jez byly Centrem pro vyzkum vefejného minéni dotazovany
v listopadu 2003, dubnu 2005 a listopadu 2006.

Nejnovéjsi data - r. 2006 - ukazuji, Ze vétsi cast Cechi
odpovida na otazku ohledné uzavieni sinatku v budoucnosti
kladn€ (42 %). Naopak zaporny postoj zaujima v této véci
necela tfetina dotazanych (30 %). Témér stejny podil ¢eskych
obc¢ant se vSak ke vstupu do manzelstvi stavi nerozhodné a na
stejny dotaz odpovédél variantou ,,nevi“ (28 %).' Ve srovnani
s vyzkumy realizovanymi v letech 2003 a 2005, je moZné kon-
statovat, Ze podil osob, které planuji snatek, se prili§ neméni
a neustale se pohybuje lehce nad dvoupétinovou hranici. Na

Muzi
15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60+
1950 11,1 98,6 92,8 35,0 16,8 11,0 7,9 6,4 5,1 2,8
1960 7,5 120,2 67,6 19,2 10,0 6,3 4,5 34 2,7 1,5
1970 12,6 118,3 49,9 17,5 9,9 6,9 54 4,6 3,7 1,8
1980 11,5 100,5 46,5 16,1 10,1 7,2 5,6 4,5 3,7 1,6
1990 16,4 125,0 57,3 19,2 11,0 7,8 6,1 4,3 3,1 14
1995 6,2 54,3 37,7 16,3 8,4 5,8 4,7 3,7 2,7 13
2000 2,0 32,6 47,2 22,0 11,0 6,7 5,6 4,2 34 13
2005 0,7 14,9 44,5 29,5 13,2 8,1 5,7 4,6 3,4 1,4
Zeny
1950 69,3 120,1 443 19,6 11,8 8,1 5,5 34 1,9 0,4
1960 69,8 113,0 23,2 10,9 7,0 51 3,8 2,0 1,4 0,4
1970 70,0 102,5 24,9 10,1 59 4,5 4,3 3,4 1,9 0,6
1980 67,2 92,7 25,6 12,2 7,8 5,6 4,8 2,9 1,8 0,5
1990 70,9 112,8 30,6 12,8 7.9 6,4 51 2,9 1,3 0,4
1995 25,6 62,6 23,7 10,3 57 4,4 4,0 3,6 1,3 0,4
2000 8,9 55,1 39,0 13,3 71 53 4,5 2,8 1,7 0,4
2005 3,8 353 49,5 19,7 8,7 5,8 4,6 3,2 2,0 0,5
Zdroj: Data CSU, Demograficka pirucka 2006.
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Graf 1: Pravdépodobnost uzavieni snatku svobodnymi muzi
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Zdroj: vlastni vypocty.

Graf 2: Pravdépodobnost uzavieni snatku svobodnymi zenami

—{— 2005 —®— 1999 —¢— 1996

Zdroj: vlastni vypocty.
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Tabulka 2: Planovani snatku (v %)

2003 2005 2006
(N=453) (N=471) (N=523)
ano 42 45 42
ne 37 37 30
nevi 21 18 28
celkem 100 100 100

Zdroj: data z vyzkumt CVVM Nase spolecnost 2006, Setfeni 06 — 11;
2005, Setfeni 05 — 04 a 2003, setfeni03 - 11.

druhé stran€ podil lidi, ktefi se stavi ke vstupu do manzelstvi
negativné, poklesl oproti minulym Setfenim z 37 % na udaj 30
%. Tento ubytek je kompenzovan nartistem odpovédi zastou-
penych v kategorii ,,nevi®, jejiz Cetnost vzrostla z minulych 18
% na aktualnich 28 %. Nejnovéji ziskana data tedy naznacuji,
Ze v Ceské spolecnosti roste podil osob, které nemaji na vstup
do manZelstvi vyhranény nazor, a to zejména na ukor téch,
ktefi se v této zaleZitosti vyjadfovali negativné. Zda je tento
vysledek mozné povazovat za nov€ nastupujici tendenci, ¢i
nahodny vykyv, mohou ukazat az data ziskana z Setfeni reali-
zovanych v budoucnu. (tab. 2)

Nazory na vstup do manzelstvi se 1isi zejména podle rodin-
ného stavu. Svobodni planuji snatek Castéji nez ostatni skupi-
ny. Celkem 64 % svobodnych muzi a stejny podil svobodnych
Zen planuje nékdy v budoucnu svatbu. Naopak rozvedeni
a predevsim ovdovéli uvadéji Castéji, Ze se svatbou v budouc-
nu nepocitaji. Kladné na otazku uzavreni snatku v budoucnu
odpovédélo jen 16 % rozvedenych muzl a prfiblizné stejny
podil rozvedenych Zen (17 %). ,Ne“ budouci svatbé pak feklo

Graf 3: Planovani snatku podle véku a rodinného stavu (v %)
15-29 muzi (N=150)
15-29 Zeny (N=105)

30-44 muzi (N=55)
30-44 zeny (N=38)
45-59 muzi (N=29)
45-59 zeny (N=50)
60+ muzi (N=32)
60+ Zeny (N=64)
svobodny (N=187)
svobodnd (N=118)
rozvedeny (N=50)
rozvedend (N=77)
ovdoveély (N=29)
ovdovéld (N=62)

44 % rozvedenych muzi a 45 % rozvedenych zen. Ovdovéli
planuji snatek jeSté méné Casto nez rozvedeni. Konkrétné
vstup do manzelstvi neplanuje ani 1 % ovdovélych muzi a 86
% pak odpovédélo, Ze je proti snatku v budoucnosti. U ovdo-
vélych Zen je situace velmi podobna - snatek by chtélo uzavrit
3 % z nich, naopak viibec o ném neuvazuje asi 87 %. Graf
3 znazornuje diferenciaci nazord na toto téma nejen podle
rodinného stavu, ale i podle pohlavi. Ziskané vysledky ovSem
ukazuji, Ze mezi muZi a Zenami daného rodinného stavu se
zadné vyznamné rozdily v nazoru na budouci snatek nevysky-
tuji. Pokud zkoumame plany vstupu do manzelstvi vzhledem
k rodinnému stavu, je urcité téz potfeba doplnit tuto analyzu
i o hledisko véku, nebot tyto dvé charakteristiky spolu do jisté
miry souviseji. Ovdovéli a Caste¢né také rozvedeni jsou spjati
s vy$$im vé€kem nez je tomu v pfipadé rodinného stavu svo-
bodnych. Konkrétné, jak je vidét v grafu 3, osoby z nejmladsi
vékové skupiny 15-29 let jsou v planovani snatku do budoucna
nejaktivnéjsi - kladné se vyjadfilo 67 % muzt a 69 % Zen. S ros-
toucim vékem logicky klesa i podil osob deklarujici tyto plany.
Ve véku 30-44 let se jiZ jedna o 36 % muzii a 32 % Zen. V této
vékové skupiné je u obou pohlavi téZ nejvétsi podil osob, které
se neumély v souvislosti s touto otazkou rozhodnout. Tento
postoj je v zasadé mozné vysvétlit dvéma zpusoby. Jednak se
v tomto vékovém intervalu z velké Casti jedna o rozvedené
osoby (Zenati a vdané na tuto otazku neodpovidali), kter¢ jiz
jednu zkuSenost se vstupem do manzelstvi maji a pravdépo-
dobné si nejsou jisti, zda ji jeSt€ opakovat. Druhé vysvétleni
souvisi se svobodnymi v této vékové kategorii - tyto osoby jiZ
patrné maji uréity zavedeny styl Zivota, ktery je uspokojuje,
a nejsou si jisty, zda je v jejich pripad€ nutné jej néjakym zpu-
sobem meénit. Ve véku 45-59 let se pak podily lidi, ktefi planuji
v budoucnu snatek, opét snizily (kladny postoj vyjadfilo 14 %
muzi a 10 % Zen). Naopak negativni stanovisko ke vstupu do
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Zdroj: data z vyzkum@ CVVM Nase spole¢nost 2006, Setieni 06 — 11.
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manzelstvi v budoucnu zaujima v tomto véku vice jak polovina
muzl (52 %) a stejny podil Zen. V této vékové kategorii, tedy
45-59 let, je vSak jesté pomérné vysoky podil osob, které nevé-
dély, jak se k tomuto tématu vyjadrit. Lidé starsi 60-ti let také
deklaruji planovani snatku pouze vyjimecné (jen 6 % muzi
a 3 % Zen). Narozdil od pfedchozi v€kové skupiny zde zna¢né
klesa podil nerozhodnutych, ktery je zaroven kompenzovan
nartstem osob, které zastavaji jednoznaéné negativni postoj
k pripadnému budoucimu vstupu do manzelstvi. Do jisté miry
je zajimave, Ze v nejstarsi vékové kategorii projevuje odmitavy
postoj vyssi podil Zen - proti planovani snatku do budoucna
je 91 % zen, ale jen 75 % muzi. V souvislosti s grafem 3 je vSak
potieba zminit, Ze uvedené zavéry je nutno brat s urcitou opa-
trnosti, nebot v nékterych pfipadech neni pocetni zastoupeni
analyzovanych skupin podle pfislu§ného véku resp. rodinného
stavu prili§ vysoké. (graf 3)

V roce 2003 a 2005 byla lidem pokladana otazka, ktera
monitorovala, jaké diivody je vedou k uzavieni resp. neuza-
vieni snatku.? Jednalo se konkrétné o otevienou otazku, kde
kazdy respondent musel spontanné uvést dvé pri€iny, které
nejvice ovliviiuji jeho nazor na to, zda vstoupit ¢i nevstoupit
do manzelstvi. V tabulce 3 jsou uvedeny vZdy tii nejcastéjsi
odpovédi, které respondenti uvadéli jako prvni hlavni pfici-
nu, pro¢ (ne)uzavrit snatek. Je jednoznacné, Ze nejvice osob
spatfuje déti jako prvni hlavni divod vstupu do manzelstvi,
a to v obou sledovanych letech. V roce 2003 bylo ziskano cel-
kem 35 % odpovédi s timto nazorem, v roce 2003 §lo o 29 %.
Dalsi pomérné ¢etné odpovédi se tykaly postoji, Ze dva jsou
lepsi nez jeden, ¢i nazord, Ze Clovék ma v manzelstvi stalého
partnera, ktery mu dodava klid a jistotu. Konkrétn€ tvrzeni, ze
dva jsou lep$i nez jeden uvadélo v roce 2003 jako nejzasadnéjsi
pri¢inu vedouci k uzavieni snatku 18 % osob. V roce 2005 se
objevoval postoj tykajici se predevsim jistoty stalého partnera
(13 %). Zajimava je také dalsi pfiCina, kterou dotazani relativ-
né Gasto jmenovali. Podle ni chtéji Cesi uzaviit snatek kvuli
pocitu jakési samoziejmosti aZ nutnosti, kterd v souvislosti
s timto tématem v na$i spole¢nosti panuje. Toto uvedlo na
1. misté celkem 13 % osob v roce 2003, v roce 2005 se pak
jednalo o 15 % lidi. I v souvislosti s diivody neuzavieni snatku
se mezi nejcastéji uvadénymi odpovédmi v obou zminénych
letech objevuji stale tytéz typy. Jde pfedevsim o vék, zdravotni
stav, dale Spatnou zkusenost a také pocit svobody. V roce 2003
uvedlo 38 % Cechtl sviij vék a zdravotni stav jako hlavni pfi-
¢inu, pro¢ nechtéji vstoupit do manzelstvi. V roce 2005 m¢lo

Tabulka 3: Davody, pro¢ (ne)uzavfit snatek (v %)

2003
Proc chce uzavrit snatek Proc nechce uzavrit
(%) shatek (%)
1. nejcetnéjsi  Kvuli détem Veék, zdravotni stav
odpovéd (35 %) (38 %)
2.nej¢etnéjsi  Dva jsou lepdinezjeden  Spatna zkusenost
odpovéd (18 %) (16 %)
3.nejc¢etnéjsi  Samoziejmost az Svoboda
odpovéd  nutnost (13 %) (14 %)

tento nazor 41 % osob. Pro 16 % je tim hlavnim divodem neu-
zavieni snatku Spatna zkusSenost (rok 2003), v roce 2005 tuto
odpoveéd jmenovalo 15 % dotazanych. Pocit svobody uvedlo 14
% lidi v roce 2003 resp. 23 % v roce 2005. (tab. 3)

Postoje Cechii a Cesek ke svatbam a jejich predstavy o tom,
kdy by mélo byt uzavieni snatku viceméné spolecenskou
nutnosti, jsou zachyceny v grafu 3. Uvedené vyroky je moz-
né z hlediska jejich vyznamu rozd€lit do jakychsi 3 skupin.
Prvni skupinu tvofi tvrzeni, kterd jednoznac¢né€ preferuji vstup
do manzelstvi, a to napf. z divodu vychovy déti, dale kvili
nazoru, Ze svobodni lidé se ve spole¢nosti t€$i mensi vaznos-
ti neZ Zenati a vdané, predstave, Ze Zenati a vdané jsou vzdy
StastnéjSi nez svobodni, ¢i z divodu ponékud puritanstéjsich
predstav o tom, Ze nesezdani lidé by spolu neméli Zit v jednom
byt€. Do druhé skupiny je mozné zaradit vyroky, které odrazi
urcité liberalnéjsi postoje Ceskych obyvatel. Jedna se o minéni
typu, Ze je v poradku, kdyZ spolu dva lidé Ziji, aniZ by pla-
novali snatek, dale tvrzeni, Ze pokud Ziji oba rodi¢e se svymi
détmi v jedné domacnosti, tak nemusi byt manzelé, ¢i vyrok,
Ze manzelstvi je zkratka zbyteCnou instituci. Za tfeti samo-
statnou specifickou skupinu se da povazZovat nazor, Ze i Spatné
manzelstvi je lepSi neZ Zadné. Jde do jisté miry o extrémni
postoj, o jakousi nezdravou favorizaci manzelské instituce.

Nejvice se cesti obané shoduji v souvislosti s témito posto-
ji: ,.Spatné manzelstvi je lepSi neZ zadné“, ,manzelstvi je zby-
te¢na instituce, nesezdani lidé by neméli Zit v jednom byté“
a ,svobodni maji mensi vaZnost neZ Zenati a vdané®. V téchto
uvedenych pfipadech se na totoZném ndazorovém polu seslo
vice jak 50 % vSech ziskanych odpovédi. Konkrétn€ vice jak
tii Ctvrtiny dotazanych (77 %) nesouhlasi s tim, Ze Spatné
manzelstvi je lepsi nez zadné. Vice jak dvé tietiny Cechu (68
%) vyjadrily nesouhlas ve vztahu k vyroku, Ze manzelstvi je
zbytecna instituce, 63 % nesouhlasi s tvrzenim, Ze nesezdani
lidé by spolu neméli zit v jednom byté a 54 % jsou proti nazoru,
Ze svobodni maji men$i vaZnost neZ Zenati a vdané.

V pripadé zbyvajicich vyroki jiZ nebylo minéni dotazanych
tak jednotné a vice jak 50 % ziskanych odpovédi se neseslo ani
na jedné strané nazorového spektra. Necela polovina Cechl
(48 %) se domniva, Ze lidé chtéjici mit déti by méli uzavrit sna-
tek, opacné stanovisko zastava v této véci 23 % osob. Na nazo-
ru, Ze pro vychovu déti je dulezity snatek rodict se shodlo 44 %
Cechtl, naopak 31 % si mysli, Ze k vychové potomk neni vstup

2005
Proc chce uzavfit snatek Proc nechce uzavrit
(%) shatek (%)
Kvuli détem Vék, zdravotni stav
(29 %) (41 %)
Samoziejmost az nutnost Svoboda
(15 %) (23 %)
Jistota stalého partnera,  Spatné zkugenost
klid (13 %) (15 %)

Zdroj: Data z vyzkumd CVVM Nase spolec¢nost 2005, Setieni 05 — 04 a 2003, Setfeni 03 - 11.
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do manzelstvi dtlezity. Vice jak dvé pétiny (42 %) osob soudi,
Ze je v poradku, kdyZ spolu dva Ziji, aniz by planovali snatek,
19 % si mysli opak. Dvé pétiny dotdzanych jsou presvédceny,
Ze Zenati a vdané jsou spokojenéjsi nez svobodni, protikladny
postoj k tomuto nazoru zaujima pétina respondentli. Tfetina
¢eskych obcanti (32 %) vyjadfila souhlas s vyrokem, Ze pokud
oba rodiCe Ziji se svymi détmi ve spolecné domacnosti, pak
manzelstvi neni nutné, na druhé stran€ nesouhlas vyslovilo
35 % lidi.

Celkové je mozné konstatovat, Ze Cesi jsou pomérné bene-
volentni k souZiti dvou nesezdanych partneri ve spolecné
domacnosti. Situace se vSak postupné meéni, pokud do hry
vstupuji déti a vychova. V takovém piipadé uz shovivavost
ustupuje do pozadi a zacinaji pfevazovat odpovedi vyjadiujici
dtlezitost snatku a manzelstvi jako takového. Obecné tedy
nepovazuji Cesi manzelstvi za zbyteéné, zejména co se tyce
vychovy déti, avSak zaroven také plati znamé slovni spojeni
»,odsud posud® - ¢ili v momenté, kdy manzelstvi neklape,
jiz ztraci svij vyznam. Toto dobfe dokresluje vyrok ,Spatné
manzelstvi je lepsi nez zadné®, se kterym nesouhlasi vice jak
tfi Ctvrtiny Ceskych obcand.

V pribéhu podrobnéjsi analyzy byly ve vztahu k tvrzenim
uvedenym v grafu 4 zjiStény urcité statisticky vyznamné roz-
dily ve struktufe odpovédi u nékterych sociodemografickych
charakteristik. V rdmci prvni skupiny vyroku (preference vstu-
pu do manzelstvi) je mozné pozorovat ¢astéjsi podporu téchto
ze strany osob starsich 60-ti let, Zenatych/vdanych, ovdovélych

a také volici KDU-CSL. Lidé nad 60 let véku ¢astéji souhla-
sili s vyroky: ,,Zenati a vdané jsou spokojenéjsi nez svobodni®,

Graf 4: (Ne)souhlas s vyroky o manzelstvi (v %, N=1092)
lidé touzici mit déti by méli uzavfit snatek
pro vychovu déti je dllezity shatek rodic¢
je v poradku, kdyz spolu lidé Ziji, aniz by planovali snatek
Zenati a vdané jsou spokojenéjsi nez svobodni
pokud Ziji oba rodice se svymi détmi ve spole¢né domacnosti,
neni nutné, aby byli manzelé
svobodni maji mensi vaznost nez Zenati a vdané
nesezdani lidé by spolu neméli Zit v jednom byté

manzelstvi je zbyte¢nd instituce

$patné manzelstvi je lepsi nez zadné

Llidé chtéjici mit déti by méli uzavfit snatek, ,nesezdani lidé
by neméli zit v jednom byté“ a ,,pro vychovu déti je diilezity
snatek rodi¢d“. U Zenatych/vdanych je situace velmi podob-
na, jen nebyl zjistén Cast&jsi souhlas v souvislosti s nazorem,
ze nesezdani lidé by neméli zit v jednom byt€. Ovdovéli pak
Casté&ji tvrdi, Ze ,,lidé chtéjici mit déti by méli uzavrit snatek”,
Lnesezdani lidé by neméli zit v jednom byté“, ,pro vychovu
déti je dulezity snatek rodica®. P¥iznivei KDU-CSL pak ¢asté&ji
vyjadrovali souhlas se vSemi vyroky prvni skupiny. Liberal-
néjsi nazory druhé skupiny - ,,pokud Ziji oba rodiCe se svymi
détmi ve spole¢né domacnosti, neni nutné, aby byli manzelé®,
~manzelstvi je zbyte¢na instituce“ a ,,je v poradku, kdyz spolu
lidé Ziji, aniZ by planovali snatek - jsou Cast&ji podporovany
lidmi do 29 let a svobodnymi. (graf 4)

Kromé vySe uvedenych nazort na spoleCenskou vhod-
nost uzavfeni siatku, hodnotili téZ Cesi vyznam vstupu do
manzelstvi v kontextu nékterych jinych Zivotnich cili. Dota-
zanym byla predlozena 7-bodova stupnice, kde 1 znamenala
polozkam - tedy Zivotnim ciliim - poté pfifazovali poradi 1-7
podle vyznamnosti, kterou jim subjektivn€ pfipisuji. Vysledné
sefazeni, primérna hodnota a nejcastéjsi poradi, které dané-
mu Zivotnimu cili Cesi pfikladali, je znazornéno v tabulce 4.
Z hlediska Casového srovnani se situace prili§ neméni. Poradi
jednotlivych polozZek - dle ziskanych primeérti na dané stupnici
- zustava ve vSech uvedenych letech shodné. Hodnoté, ktera
nas v souvislosti se zaméfenim tohoto ¢lanku nejvice zajima
- tedy ,vdat se, oZenit se“, pfisuzuji ¢esti obCané v kontextu
ostatnich predlozenych Zivotnich cild misto nékde uprostied
pouzité 7- bodové stupnice. Jeji primérné potadi se tak pohy-

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %

. rozhodné souhlasi spise souhlasi . ani souhlasi,ani nesouhlasi . spise nesouhlasi . rozhodné nesouhlasi . nevi

Zdroj: data z vyzkum@ CVVM Nase spole¢nost 2006, Setfeni 06 — 11.
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Tabulka 4: Dulezitost Zivotnich cilt

2003 (N=777)

Poradi zivotnich cilt Pramér Modus
mit partnera 3,03 1
mit déti 3,24 1
Uspéch v zaméstnani 3,40 2
vdat se, ozenit se 4,02 3
co nejvyssi vzdélani 4,18 7
vénovat se zalibam 4,80 6
zit spolecenskym zivotem 5,32 7

2005 (N=1006) 2006 (N=1080)

Primér Modus Primér Modus
3,01 2 2,96 1
3,23 1 3,23 2
3,38 4 3,44 4
3,93 3 4,04 3
4,24 7 4,12 7
4,75 6 4,76 6
5,47 7 5,43 7

Zdroj: data z vyzkumt CVVM Nase spolecnost 2006, Setfeni 06 — 11; 2005, Setfeni 05 — 04 a 2003, Setfeni 03 - 11.

buje okolo hodnoty 4. Vétsi dilezitost pfipisuji Cesi témto
cilim: ,mit partnera®, ,mit déti“ a ,,mit uspéch v zaméstnani“
(v tomto pofadi). Naopak mensi vyznam neZ vstup do manzel-
stvi ma podle nazort ¢eskych obyvatel ,,co nejvyssi vzdélani®,
Lvénovat se zalibam® a kone¢n€ za nejméné dililezité povazuji
,Zit spoleCenskym Zivotem®.

Kromé priimérného poradi je v tabulce 4 téZ uveden modus,
¢ili poradi, které bylo danému Zivotnimu cili pfikladano nej-
Casté&ji. Zde je zajimavé, Ze ac se ve vSech zminénych letech cil
,vdat se, oZenit se“ umistil az na 4. misté co do primérného
poradi, tak (opét ve vSech uvedenych letech) odpovida modus
hodnot¢ 3. Vysvétleni je takové, Ze prestoze nejvice dotaza-
nych zafadilo dtlezitost vstupu do manzelstvi na 3. misto,
tak zde jesté existuje pomérné vyznamny podil Cecha, ktefi
manzelstvi neprikladaji vliibec dileZitost a v jejich hierarchii
se objevuje aZ na poslednich dvou mistech. Je tedy také mozné
fici, Ze uzavreni snatku je ve srovnani s cili, kterym je z hledis-
ka primérného poradi pripisovana vetsi dilezitost, vnimano
rozporuplnéji. Vzdyt cil ,mit partnera“ zafadilo na 6. a 7.
misto celkem 8 % Cecht, hodnoté ,mit déti prifklo posledni
dvé mista 14 % dotazanych a ,uspéchu v zaméstnani“ taktéz
14 % , zatimco cili ,,vdat se, oZenit se“ pfipisuje predposledni
a posledni misto z hlediska vyznamu pro Zivot celkem 26 %
¢eskych obcand.

Poradi jednotlivych cilti podle vybranych sociodemografic-
kych charakteristik je moZno pozorovat v tabulce 5. Vysledky
jsou zpracovany za nejnovéjsi data, tedy za rok 2006.° Muzi
a Zeny vnimaji dileZitost jednotlivych Zivotnich cilii velmi
podobng, pfedevSim co se tyCe cilli umisténych na zacatek
a konec pomysiného Zebficku. Obé€ pohlavi uvedla shodné na
1. mist€ vyznam dlouhodobého vztahu, na posledni dvé mista
pak stejn€ zaradila cil vénovat se zalibam a Zit spolecenskym
Zivotem. Uprostied této hierarchie miiZeme mezi pohlavimi
pozorovat jen drobné rozdily. Pokud porovname hodnotu
uspéchu v zaméstnani a mit déti, pak je vidét, Ze v tomto pfipa-
2. misto, mit déti pak na misto 3.), zatimco Zeny upfednostiuji
spiSe zalozeni rodiny (primérné 2. poradi) pfed uspéchem
v zamé&stnani (primérné 3. poradi). Podobna tendence je patr-
naina 4. a5. misté, tedy pfi srovnavani cili vdat se/oZenit se
a mit co nejvyssi vzdélani. Zeny opét preferuji hodnotu vzta-
hujici se k rodinnému Zivotu, muzi prikladaji vétsi vyznam
dosazenému vzdelani.

Na zaklad¢ analyzy podle véku bylo zjiSténo, Ze vyznam
uvedenych Zivotnich cilti vnima odli§né predevsim nejmladsi
vékova kategorie (15-19 let). Tato skupina povazuje za nejdi-
lezitéjsi ty hodnoty, které se vazi na pracovni uspéchy - na 1.
misté se tak umistilo mit co nejvyssi vzd€lani, na 2. potom mit

Tabulka 5: Subjektivni hodnoceni Zivotni tirovné domacnosti podle pohlavi a véku (%)

© N n o

i A > 10 o2 &) O

2z 8z thz gz
uspéch vzaméstnani 2. 3. 2
vddt se, ozenit se 5. 4. 7 4.

zZit spole¢enskym

Zivotem 7. 7. 5. 7.
mit déti 3. 2. 6. 3.
vénovat se zalibdm 6. 6. 4. 6.
mit partnera 1. 1. 3. 1.
co nejvyssivzdélani 4. 5. 1. 5.

Zdroj: data z vyzkumd CVVM Nase spolecnost 2006, Setfeni 06 — 11.
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uspéch v zaméstnani. Na 3. misto pak co do diileZitosti v Zivo-
té€ ,nactileti“ zaradili hodnotu mit partnera. Uprostied hierar-
chie se umistily cile symbolizujici spiSe pozitkafsky Zivot Cili
hodnota vénovat se zalibam a také Zit spoleCenskym Zivotem.
Na posledni dvé mista pak nejmladsi zafadili rodinné hodnoty
- mit déti a vdat se/oZenit se. V soucasné dobé nejsou tedy
pro nejmladsi uvedenou vékovou skupinu zaleZitosti spjaté
s rodinou jesté aktualni a premyslet o nich je pro né€ predcasné
[Samanova 2006]. Je viak pravdépodobné, Ze s pfibyvajicim
vékem budou tyto nazory postupné obménovat. U ostatnich
vékovych kategorii je poradi jednotlivych zivotnich cilii srov-
natelné, avSak pfesto mliZeme konstatovat, Ze s rostoucim
vékem do urcité miry oslabuje vyznam uspéchu v zaméstnani
a naopak posiluje dtlezitost hodnoty mit déti.

Hodnoceni uvedenych Zivotnich cilti podle rodinného sta-
vu v podstat¢ koresponduje s vysledky ziskanymi za jednotlivé
vékové skupiny. Pofadi u svobodnych do jisté miry odpovida
deklarovanému pofadi u nejmladSiho ve€kového intervalu.
Vysledné pofadi u Zenatych/vdanych a rozvedenych je zase
velmi podobné vysledkim, které byly ziskany u osob z pro-
stfednich v€kovych kategorii (zejména vé€k 30-59 let). Stejné
tak ovdovéli hodnotili vyznamnost jednotlivych Zivotnich cild
srovnateln¢ s lidmi starSimi 60-ti let. (tab. 5)

Zaver
Po roce 1989 zacala intenzita vstupu do manzelstvi klesat.
Pfi¢iny tohoto trendu je v zasad€ mozné vysvétlovat nékolika

zpusoby. Jednak doSlo k nastoleni jiné ekonomické i soci-
alni situace, lidem se oteviely nové mozZnosti seberealizace
atd. Nektefi autofi téZ v souvislosti s poklesem snatecnosti
zminuji, Ze Ceska republika se postupné pfiklani k zapado-
evropskému modelu siatkového chovani, kde byly obdobné
tendence nastartovany jiz priblizn¢ v 70. letech minulého
stoleti. PfestoZe uzavirani snatkii zaznamenalo tento ubytek,
tak na otazku ohledné uzavieni snatku v budoucnu, témér
dvé tietiny svobodnych odpovidaji kladn€ (i kdyz je nutno
podotknout, Ze deklarované chovani nemusi vzdy odpovidat
realnému). VétSina Ceskych obcant se také nedomniva, ze
manzelstvi je zbytecnou instituci. Cesi jsou z vétsi asti sice
pomérné benevolentni v otazce spoluZziti nesezdaného paru,
avSak v souvislosti s planovanim déti a jejich vychovou pocituji
vétsi dilezitost ¢i nutnost uzavieni shatku. Srovnavaji-li Cesi
vstup do manzelstvi s nékterymi jinymi Zivotnimi cili, pak jej
v tomto kontextu fadi kamsi doprostied (vySe je fazen zejmé-
na dlouhodoby vztah a mit déti, naopak méné vyznamné
jsou hodnoty spjaté s pozitkarskym Zivotem). Zajimavé je, Ze
po porovnani dlilezitosti hodnoty vdat se/ozenit se s dalSimi
cili orientovanymi na rodinny Zivot, je patrna jakasi vétsi roz-
poruplnost Cechil ve vztahu ke vstupu do manzZelstvi. Uzavfeni
manzelstvi totiZ hodnoti jako nevyznamné vétsi podil ¢eskych
obc¢antl neZ je tomu v pfipadé jinych hodnot orientovanych na
rodinu.
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poznamky

! Otazka na planovani shatku v budoucnu byla pokldddna pouze
svobodnym, rozvedenym, ¢i ovdovélym. Vyslednd data se tedy tykaji
viech Cechd resp. Ce$ek kromé Zenatych resp. vdanych.

2 Otazka na zjistovani dlvodd uzavieni resp. neuzavieni snatku
v budoucnosti byla pokladéna jen svobodnym, rozvedenym
a ovdovélym osobam. Zenati a vdané na tuto otazku neodpovidali.

3 Obdobnou analyzou za rok 2005 se zabyvala ve svém ¢lanku,,Hodnota
ditéte v individualnim Zivoté a pro spole¢nost” Gabriela Samanova
[2006].
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